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(Comienza la sesién a las once horas quince
minutos)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Comenzamos entonces la sesién de hoy. El
sefior Secretario tiene la palabra para dar lectura al
primer punto del Orden del Dija. jAh!, no...

EL SENOR SECRETARIO (SENOR TOMI-
LLO GUIRAO): Bien. Las sustituciones en esta Co-
misién son las siguientes: por el Grupo Mixto, D.
Daniel de Fernando Alonso sustituye a D. Francisco
Montoya Ramos; por el Grupo Popular, D. Lorenzo
Alonso sustituye a D. Pedro Hernandez Escorial, y
por el Grupo Socialista, D. Jesiis Quijano sustituye a
D. Octavio Granado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El primer punto del orden del Dia es la
ratificacion de la Ponencia que ha dictaminado el Pro-
yecto de Ley de Tasas. ;Se ratifica a los ponentes?
Entonces, el segundo punto del Orden del Dia es el
debate de las enmiendas que han quedado para
Comisidn.

Comenzamos por ¢l articulado. Al articulo 1 de
este Proyecto de Ley de Tasas no existe viva ninguna
enmienda para debatir en Comision, y se somete a
votacion el articulo 1 del Proyecto segin ¢l Dictamen
de la Ponencia. A favor del articulo 1, votos a favor.
Votos en contra. Abstenciones. Queda aprobado €l
articulo 1, por asentimiento.

Al articulo 2 del Proyecto de Ley estd viva y hay
que debatir la enmienda nimero 1 que presenta el

Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa,

tiene la palabra el portavoz.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si. Retiramos
esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda nimero 1 del
Grupo Socialista y se somete a votacién, entonces, el
articulo 2 del Proyecto de Ley de Tasas. A favor del
Articulo 2 del Proyecto. No hay votos en contra ni
abstenciones. Queda también aprobado ¢l articulo 2,
entonces, por asentimiento.

Al articulo 3 tenemos las enmiendas nimero 5 del
Grupo Parlamentario Popular y la ndmero 6, asi como
la enmienda niimero 2 del Grupo Socialista; hay varias
enmiendas. La 7 también del Grupo Popular, y la 8.
Bueno, vamos a debatir entonces, por el orden gue
viene en el Dictamen de la Ponencia, la epmienda
nimero 5 del Grupe Parlamentario Popular. Para su
defensa tiene la palabra el portavoz, sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo no estoy
siguiendo esa numeracion y en el borrador que tengo
viene numerada con el ndmero 3, pero, bueno, me
supongo que serd ésta, Es una enmienda de modifica-
cidén en la que es simplemente una especie de... ;Es de

adicién? Entonces hay que buscarla. jAh!, un
momento,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Esta enmienda al articulo 3 propone, des-
pués de las palabras «establecimiento y supresion»...
después del articulo 3 deberdn figurar las palabras
«establecimiento y supresién». La enmienda nimero
S.

EL SENOR CARBAJO OTERO: ;No ha que-
dado viva la de «era mucho mejor determinar, resulta
mas conveniente determinar...? ;No ha quedado viva
ésa?

EL SENOR...: Esa es a la Exposicién de Motivos y
queda para el final.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Perdona el lap-
sus. Bueno, entonces...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Esta enmienda se refiere al titulo que po-
dria figurar al lado del articulo 3; es la enmienda
nimero 5.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, es sim-
plemente que esta-enmienda lo que trata es de ir
poniendo un encabezamiento a cada articulo concreto
en el que indique, en el titulo de ese articulo, el conte-
nido que el articulo tiene después. Y entonces, en ésta
nos referimos a que deberia figurar en el encabeza-
miento de este articulo 3, y después de figurar «arti-
culo 3», «establecimiento y supresion de las tasas».
Entonces, la mantenemos.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si. Desde
luego, de acuerdo que aparezca después el articulo €l
titulo. Pero nosotros, como esta concurre con la en-
mienda nimero 2 del Grupo Socialista, nosotros pro-
pondriamos una transaccional en el sentido siguiente:
«Establecimiento, modificacion y supresién»,

EL SENOR CARBAJO OTERO: Si no recuerdo
mal, la modificacién de las tasas venia en aigtin otro
sitio, ;no? y por eso es por lo que no llegamos a un
acuerdo en la Ponencia...

Bueno, bien, pues se acepta esa transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, ;hay algin inconve-
niente a esta transaccional gue se propone? Entonces,
como transaccional, se admite la enmienda y figurara
como titulo del articulo 3, después de «articulo 3»,
«establecimiento, modificacion y supresion».

Pasamos entonces a la enmienda niimero 6 del
Grupo Parlamentario Popular. Tiene la palabra el
portavoz para su defensa.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Al pérrafo 1
del articulo 3. Esta la retiramos.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada entonces la enmienda ni-
mero 6.

La enmienda mimero 2 del Grupo Socialista.
Tiene la palabra el sefior Tomillo para su defensa.

EL SENOR TOMILLO GUIRAQ: $i. En el Pro-
yecto de Ley, en el texto del Proyecto de Ley tenfamos
que «el establecimiento y supresion de las tasas de la
Comunidad Auténoma se realizard necesariamente
por Ley». Nosotros lo que tratamos es que también Ia
modificacién. Es decir, puesto que si el estable-
cimiento...

EL SENOR CARBAJO OTERO: Se acepta.
EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Se acepta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, ;se acepta también
ésta? Entonces, no es necesario someterlo a votacion;
por asentimiento queda aprobada la enmienda ni-
mero 2 del Grupo Socialista.

La enmienda mimero 7 del Grupo Parlamentario
Popular. Tiene la palabra el sefior Carbajo para su
defensa,

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, al p4-
rrafo 2 del articulo 3 decimos que el pérrafo segundo
pasaria a ser el tercero, aftadiendo al final del mismo y
después de «asi como su devengo», lo siguiente: «el
destino o aplicacidén concreta que haya de darse al
producto de las mismas y el organismo de la Comuni-
dad Auténoma encargado de su gestién y control».
Bueno, esta enmienda la mantenemos.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Desde luego,
yo creo que la enmienda del sefior Carbajo no aporta
nada, puesto que en el articulo 11 del Proyecto dice o
regula los encargados de la gestion y control y, ade-
mds, que el organismo encargado de la gestion debe
establecerse para cada una de las tasas. Por otra parte,
en cuanto al destino que ha de darse al producto de las
mismas, viene en el articulo 14.1 del Proyecto, que
prevé el destino donde tienen que ir las tasas, y el
articulo 14.1 dice lo siguiente: «El producto recauda-
torio de las tasas tendré naturaleza de ingreso presu-
puestaric de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leén, y se destinara a cubrir los gastos generales de la
Comunidad, a menos que, a titulo excepcional y me-
diante Ley, se establezca una afectacién concretas.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Nosotros cree-
mos que lo que abunda no dafia, y creo que no... O sea,
yo entiendo los argumentos del Portavoz del partido
socialista, pero tampoco estd mal que se diga en las
mismas Leyes concretas a donde va a ir el producto. Lo
que s podriamos retirar es la ultima parte, —se me
ocurre asi un poco sobre la marcha— o sea «el destino
o aplicacion concreta que haya de darse al producto de

la misma», y quitar lo del «organismo de la Comuni-
dad Auténoma encargado de su gestion y control»,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez Merino.

4

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Si. Bueno, eliminada esa parte se
elimina una parte del problema que teniamos nosotros
con la enmienda, pero nosotros seguimos creyendo
que el dejar la parte primera es, como quien dice,
reconocer de alguna manera la posibilidad de que cada
tasa se intente aplicar a los fines de la propia Conseje-
ria, pues, de alguna manera, a la que va afectada, y es
justamente el principio contrario al que se defiende en
el texto de la Ley, que es el de Caja Gnica; es decir, que
las tasas se ingresan como ingresos de la Comunidad y
los gastos son... compensar con los ingresos pero no
que cada Consejeria aplique su tasa a sus gastos y
demds. Es decir, es que ese principio lo queremos
eliminar y, de alguna manera, de la lectura y posible
interpretacién de su texto se podria deducir que cada
Consejeria harfa con su tasa un poco lo que creyera
conveniente y €so yo crec que es Io que deberiamos
eliminar como principio basico presupuestario.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Aceptamos es-
tos 1iltimos argumentos y la retiramos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda nimero 7 del
Grupo Popular.

La enmienda mimero 8 también del Grupo Popu-
lar. Tiene la palabra el sefior Carbajo para su defensa.
De todas las maneras, yo entiendo que si se ha retirado
la enmienda nimero 6...

Si, por eso digo. Y retirada la 6 del Grupo Parla-
mentario Popular y aceptada la 2 del Grupo Socialista,
estd claro que la supresion de las tasas ser por Ley.
Entonces, ya no tiene sentido esta otra enmienda na-
mero 8 en que se propone que pudiera ser por Ley o
por Decreto, segin los casos.

(Queda retirada también la enmienda nimero 8?

Al articulo 3 ya no hay mds enmiendas. Entonces
vamos a votar el articulo 3 del Proyecto de Ley, con la
enmienda nimero 2 del Grupo Socialista que ha sido
hoy incorporada al haber sido aceptada por la Comi-
sién. Votos a favor del articulo 3. Queda aprobado por
asentimiento, porque no hay votos en contra ni
abstenciones.

El articulo 4 del Proyecto de Ley no tiene ninguna
enmienda viva, el articulo 5 tampoco v el articulo 6
tampoco. Se pueden votar conjuntamente. Perdén,
seftor Quijano,

EL SENOR QUUANO GONZALEZ: En el arti-
culo 6 quiza fuera conveniente, aunque surja un poco
sobre la marcha, una correccién técnica. El articulo 6
hace una remisién a dos articulos expresos de la Ley
General Tributaria, el 14 y 15, Pudiera ocurrir, par-
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tiendo de 1a base de que la Ley General Tributaria esta
en este momento en proceso de modificacion, que la
remision quedara desfasada; no lo sé con seguridad,
pero pudiera ocurrir. Quiza ¢l tema se solvente di-
ciendo que «con sujecidn a lo dispuesto en la Ley
General Tributaria», sin mencionar articulos para no
incurrir, en su caso, en la contradiccién de citar articu-
los que vayan a ser modificados y que ya no digan lo
que aqui se quiere... lo que aqui se quiere remitir, 0
que se entre en alguna contradiccién. Se deja de la
misma manera pero sin citar articulos concretos, para
evitar la posible contradiccion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, sefior Carbajo,
jtiene alglin inconveniente en esta...?

EL SENOR CARBAJO OTERQ: La Ponencia
fue una... Este articulo me parece que llegamos a un
acuerdo en la redaccién en la Ponencia, si no recuerdo
mal, ;no? Y, en fin, si valieran los argumentos...

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Justamente por eso. Es que vamos
a ver si nos aclaramos. Esto procede de una enmienda
del Grupo nuestro, lo que ocurre es que, estudiando
posteriormente cdmo habia quedado toda la Ponen-
cia, hemos visto que no solamente es ese articulo, que
hay alguna mencién mds a articulos concretos de la
Ley General Tributaria, y la Ley General Tributaria...
parece arriesgado mencionar articulos de una Ley que
est4 actualmente en proceso de modificacién. Porque
no vamos a hacer mencidn a unos articulos que dentro
de un mes tengan un contenido distinto al que tienen
hoy. Con lo cual, si queremos cubrir y no tener que
modificar esta Ley dentro de dos meses, decir simple-
mente «con sujecién a la Ley General Tributaria»; la
que hay ahora, en este momento, y la que haya des-
pués. Porque si en este concepto hacemos mencidn a
articulos que luego cambian de contenido, a ver
quién...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo, si me permiten, aunque sea desde la
Mesa, desde la Presidencia, la Ley General Tributaria,
efectivamente, ha sido recientemente modificada,
pero no se prevé otra nueva modificacion. Y, en todo
caso, las modificaciones estdn afectando al régimen de
sanciones, que son el articulo 79 y siguientes; los arti-
culos 13 y 14 de la Ley General Tributaria no creo,
vamos, yo no conozco que se vayan a modificar, no lo
sé. Pero, vamos, tampoco hay ningin inconveniente
en que la referencia se haga, en términos generales, a
lo dispuesto en la Ley General Tributaria.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Si. Yo lo que
diria es que, como se refiere esto concretamente al
procedimiento, pues se puede suprimir los articulos 14
y 15; «y con sujeciéon al procedimiento que dis-
ponga...», 0 «con sujecidn al procedimiento dispuesto

por la Ley General Tributaria», porque concreta-
mente se refiere al procedimiento. Entonces, a mi,
bueno, desde nuestro punto de vista darfa igual. De
cualquier forma...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El articulo 6, en lugar de «con sujecidn a lo
dispuesto en los articulos 14 y 15», decimos: «con
sujecidn al procedimiento establecido en la Ley Gene-
ral Tributaria».

Vamos a votar los articulos anteriores. Bueno, se
pueden votar conjuntamente €14, 5 y 6 con esta modi-
ficacion introducida.

Votamos el articulo 4, «fuentes», el 5 sobre «de-
vengor, y el 6, sobre «sanciones y modificaciones». ;A
favor de estos articulos? Por asentimiento quedan
aprobados, porque no hay votos en contra ni
abstenciones.

Al articulo 7 estd viva la Enmienda nimero 4
presentada por el Procurador sefior Montoya del
Grupo Mixto; se mantiene por parte del portavoz del
Grupo Mixto. ;Para algin turno en contra?

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si. Simple-
mente decir que con la Enmienda presentada por &l
sefior Montoya excluye de responsabilidades a los fun-
cionarios, y la excluye en contra del criterio de la
normativa vigente, y entonces nos parece a nosotros
que no es muy adecuado y, por lo tanto, no procede la
enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, por el Grupo Popular.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo suscribo,
vamos, el Grupo suscribe las tesis del Portavoz del
Grupo Socialista. Creemos que esta enmienda no
procede.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si no hay turno de réplica por el Grupo
Mixto, se somete a votacién entonces la enmienda
nimero 4 que presenta el sefior Montoya Ramos.

A favor de la enmienda. Gracias. En contra. Abs-
tenciones, ninguna. Queda rechazada la enmienda ni-
mero 4 del sefior Montoya Ramos.

Pasamos a la enmienda ndmero 6 que presenta el
Grupo Parlamentario Socialista. Sefior Tomillo, tiene
la palabra.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si. Retiramos
dicha enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda nimero 6 del
Grupo Socialista.

La enmienda nimero 11 que presenta el Grupo
Parlamentario Popular. Sefior Seisdedos, tiene la
palabra.
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EL SENOR SEISDEDOS ROBLES: Nosotros
pretendemos aqui introducir el siguiente texto: «Ago-
tadas las vias legales, seran responsables subsidiarios
del pago de la tasa los funcionarios». Queremos que
antes de hacer responsables a los funcionarios se ago-
ten todas las vias legales contra terceros. O sea que el
objeto de esta enmienda no es nada mds que proteger,
en parte, algo a los funcionarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Yo creo que
no es necesario entrar en procedimiento, puesto que
yalo regula el articulo 37.3 de la Ley General Tributa-
ria y también esta regulado por el Reglamento Gene-
ral de Recaudacién. Lo que intenta introducir esta
enmienda, a nuestro entender, es un articulo, es un
reflejo del articulo mencionado, cuando exige dicho
articulo la declaracién de fallido del sujeto pasivo. Sin
embargo, no parece el término mas apropiado por su
falta de concrecién. Por esta razon, parece ser que no
es necesario entrar en procedimiento. Y esta concre-
tado, como deciamos antes, tanto en la Ley General
Tributaria como en el Reglamento General de
Recaudacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Algin turno de réplica?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Se podria salvar la cuestién, por lo
menos, con un texto que podria ser el siguiente, a ver
qué les parece. Es decir, encabezar el apartado tercero
diciendo: «En los términos previstos en la Ley Gene-
ral Tributaria, seran responsables subsidiarios del
pago... y continuaria; que, de alguna manera, recoge lo
que ti quieres, pero... Es iniciar ¢l parrafo diciendo:
«En los términos previstos en la Ley General Tributa-
ria», y ya continuar tal como estd el texto: «Seran
responsables subsidiarios del pago de las tasas los fun-
cionarios encargados...».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;El Grupo Mixto acepta también esta en-
mienda? Entonces, me parece que al articulo 7 ya no
hay ninguna otra enmienda. Votamos el articulo 7 con
la introduccion de esta transaccional al parrafo ter-
cero. A favor del Articulo 7 del Proyecto de Ley.
queda aprobado también por asentimiento; no hay
votos en contra ni abstenciones.

Al articulo 8, la enmienda nimero 12 presentada
por el Grupo Popular. Para su defensa tiene la palabra
el sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. No-
sotros pretendiamos que el estudio econémico necesa-
rto para modificar el importe de las tasas sea dado a
conocer. No es que queramos defender «ad pedem
litterae» lo que contiene nuestra propuesta de en-

mienda, y proponemos, con vistas a intentar tener un
mejor €xito en nuestra propuesta, que baste con que el
estudio econdémico se someta a la Comisién de ha-
cienda, con lo cual creo que se simplificarian muchos
trémites.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS: Para turno en contra, el sefior Ferniandez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Nosotros estamos de acuerdo con
lo que se pretende; lo que ocurre es que creemos que la
enmienda es innecesaria, y me explico. Si el articulo
dice: «La aplicacién de las tarifas de las tasas por
prestacién de servicios y relacién de actividades se
efectuaré de forma que su rendimiento cubra, sin ex-
ceder de él, el coste total de los servicios de actividad»,
es imprescindible que cada Ley de Tasas que venga a
las Cortes venga con el estudio econdémico por ¢l cual
podremos juzgar si cubre y si no excede. Es decir, es
casi imprescindible que cada Ley de Tasas llegue
acompafada de su estudio econdmico para que las
Cortes puedan dilucidar el tema. Es decir, es que no es
ni necesario decirlo. Y, desde luego, en el fondo esta-
mos de acuerdo, pero es que el texto, desde luego, de
su enmienda original, el hacerse piblico confundia
bastante ¢l tema, porque no quedaba... Bien, digo que,
en todo caso, en ¢l fondo estamos de acuerdo, pero yo
creo que podiamos haber estado de acuerdo en que es
innecesario. Es que no se podria cumplir ¢l articulo si
una Ley de Tasas no viene con el estudio econémico.
Es decir, ;de qué forma podemos nosotros juzgar si
cubre y no excede el coste si no hay un estudio econ-
mico acompaiiandolo?

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si no
hay inconveniente, nosotros preferimos que conste
expresamente que la Comision de Hacienda debe es-
tar informada.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINOQ): 8i, pero, en todo caso, intentar una
redaccién que salve el problema que tenia la enmienda
original; lo vemos a ver si puede encajar. Porque es
que con la redaccién que tenia la original se presta aun
equivoco importante; parece que hay que publicarlo
en la prensa o en el Boletin 0 en algin sitio, y no es eso.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si. No obs-
tante, légicamente, el estudio de coste econdmico se
debe adjuntar en la memoria del proyecto de Ley
creacién de la tasa y, por lo tanto, repito lo que ha
dicho mi compafiero Fernandez Merino, es decir, que
lo vemos innecesario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver si encontriasemos una transac-
cional, porque yo entiendo que el Proyecto de Ley
cuando se cree una tasa no vendrd acompafiado de



3.234

Cortes de Castilla y Leén

ComistoNes -N° 93

memoria ninguna, por lo menos no es preceptivo que
un proyecto de Ley venga acompafiado de memoria.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): El propio sistema de una Ley de
Tasas, con el requisito que fija el articulo 8 de que debe
cubrir y no exceder el coste del servicio, a ver de qué
forma las Cortes o la Comision respectiva juzga eso si
no es con un estudio econdémico acopaiando al Pro-
yecto de la tasa. Es imposible. Vamos, parece impres-
cindible que eso deba hacerse asi. Y, de hecho, vamos,
desde luego en la mente de todos los miembros de la
Consejeria tienen claro eso, es decir, que no lo puede
hacer de otra forma si quieren demostrar que cubre y
no excede el coste.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): De todas las maneras, en el Reglamento de
las Cortes, efectivamente, el articulo 109 dice que «los
Proyectos de Ley remitidos por la Junta de Castilla y
Ledn deberdn ir acompafiados de una exposicion de
motivos y de los antecedentes necesarios para poder
pronunciarse sobre ellos».

Queda retirada la enmienda nimero 12 del Grupo
Parlamentario Popular y votamos entonces el articulo
8 tal como viene en ¢l Dictamen de la Ponencia. ;A
favor del articulo 8?7 Queda aprobado por asenti-
miento al no existir votos en contra ni abstenciones.

Al articulo 9, sobre pago de tasas, estd viva la
enmienda mimero 8 que presenta el Grupo Parlamen-
tario Socialista. El sefior tomillo tiene la palabra.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: La enmienda
propone sustituir el texto del Proyecto por el siguiente.
En el texto del Proyecto se habla de una serie de pagos
en efectivo, como pueden ser: transferencia bancaria o
de Cajas de Ahorros, dinero de curso legal, cheque o
talén en cuenta corriente, giro postal, etcétera, etcé-
tera. Entonces nosotros, motivados porque a lo mejor
podrian existir otros medios no recogidos por el pro-
yecto o porque en lo sucesivo existieran mas medios de
pago que segiin la Ley quedarian completamente no
afectados, entonces no queremos decir con esta en-
mienda que el pago en efectivo sea un pago en dinero
de curso legal, sino que en efectivo, es decir, abrimos
las posibilidades de todos los pagos previstos en efec-
tivo ;no? Y el articulo 60 de la Ley General Tributaria
nos dice lo siguiente: «El pago en efectivo de la deuda
tributaria habr4 de realizarse en dinero de curso legal
o por medio de giro, cheque, transferencia, talon de
cuenta bancaria o de cajas de ahorro, o de otro docu-
mento mercantil en la forma que reglamentariamente
se determine». Entonces, no nos limitamos, como en
Ponencia habiamos estado discutiendo, si era de di-
nero en curso legal, sino que yo creo que estdn abiertas
todas las posibilidades de pago que el ciudadano, que
¢l administrado puede realizar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seitor Carbajo, para turno en contra.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bien, las expli-
caciones que ha dado el portavoz socialista son bas-
tante convincentes, pero yo creo que ésta es una Ley
que es breve, que es facilmente inteligible y que, real-
mente, cuanto mds aclarada esté, sobre todo en estos
conceptos de lo que son los medios de pago que se
suelen aplicar normalmente desde la administracién,
en mi criterio, desde un punto de vista mas bien res-
trictivo, pues es mejor que quede expresamente reco-
gido aqui. O si quiere recogemos, si no coincice exac-
tamente el texto, el que dice la Ley General Tributa-
ria. Lo que no queremos es simplificarlo, porque no
merece la pena, vy para el contribuyente o el que va a
leer la Ley de Tasas le va a resultar mucho mas claro
asi. ¢

Otra cosa es que el Portavoz del Grupo Socialista
quiera también, si quiere ampliar el contenido de ese
articulo, ampliarlo a algtin otro medio de pago que ale
mejor no esté recogido ahf y que nosotros ya, adaptan-
donos unt poco a lo que son los tiempos modernos,
pues lo podiamos recoger si no lo recoge la Ley Tribu-
taria. En eso no estariamos en desacuerdo. Pero sino,
en dltimo caso, pues valdria la propia redaccién de la
Ley General Tributaria o ésta, cualquicra de las dos,
porque pricticamente vienen a decir lo mismo, no
recuerdo ahora el texto completo del articulo que
acaba de citar el Portavoz del Grupo Socialista.

En cualquier caso, a nosotros lo que nos interesa es
que la Ley, cuanto mds clara sea, como va dirigida no
sdlo a expertos en derecho sino que también debe ser
inteligible para el ciudadano, al que se le pueden plan-
tear problemas sobre lo que significa 0 no «efectivo»,
pues es mejor que lo diga y siempre serd mds facil su
interpretacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA -
HOYOS): Seiior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): La intencién de nuestro Grupo al
reducir la redaccién del articulo, determinando con la
palabra «efectivo», recogiendo todas las férmulas po-
sibles y fijando por tanto solamente el método de
«efectivo» por un Jado y de «efectos timbrados» por
otro, era recoger absolutamente todo lo posible. Y hoy
las técnicas bancarias y demds funcionan lo suficiente-
mente rapido como para que en cualquier momento
haya métodos nuevos de pago que no tenemos en este
momento recogidos. Yo creo que el detallar los méto-
dos actuales, con la posibilidad incluso de que se olvi-
den ya alguno de los actuales, es mucho peor que dejar
simplemente la férmula de «efectivo», que perfecta-
mente estd determinado por la Ley qué es lo que s¢
considera efectivo, las distintas posibilidades de pago
en efectivo, que el detallar una por una, y mucho més si
prevemos que, bueno, con la evolucién de la técnica
mafiana se puede pagar posiblemente hasta por telé-
fono. Es decir, depende de como vaya el tema. Yo creo
que es mas practico hacer una redaccion sencilla como
la que hemos hecho nosotros en la enmienda. Y {hom-
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bre!, yo creo que el problema de las leyes, por mucho
que queramos explicar con palabras muy sencillas al-
gunas leyes, al final casi siempe las tienen que inter-
pretar los juridicos. Entonces, yo creo que no se trata
tampoco de detallar aqui todos los casos posibles
habidos.

EL SENOR CARBAJO:OTERO: No se¢ trata de
polemizar, pero yo creo que eso, efectivamente, la
buena intencidén que tenemos todos es clara y mani-
fiesta; lo que queremos es que la Ley sea lo mds 16gica
posibie y se adapte mejor a las realidades de la vida
social y econémica. Pero nosotros, sinceramente, y por
eso no lo enmendamos, creemos que est4 bien el arti-
culo tal y como estd. Pero 1o que si me atrevo a propo-
ner, puesto que esto también podria dar lugar, al ser
una enumeracion de medios de pagos, podria dar lugar
a que se produjeran esos problemas de los que hablaba
el Portavoz del Grupo Socialista, lo que se podia era
poner a este articulo un pequefio afiadido, en el sen-
tido de dejar previsto que cualquier futura Ley de
Tasas, al regular una materia especifica, puede esta-
blecer un medio de pago nuevo.

EL SENOR...: Eso lo dice ya: «o cualquier otro
medio...».

EL SENOR CARBAJO OTERO: Ah, si, pues es
verdad; efectivamente, no me habia dado cuenta yo.
Bueno, pues entonces yo creo, desde nuestro punto de
vista, el texto tal y como viene en el proyecto de Ley
esta bien recogido, excepto una pequefia modificacién
que también sugerimos en otra enmienda, en la que
hablamos de... que es la que hablamos con el niimero
16, que se puede ya comentar y las podemos englobar
y tratar de llegar a una redaccién dnica en vez de
discutir enmienda por enmienda. Porque aqui, en la
enmienda ndmero 16... Perddn, ;cual es? La 14. Dice:
«las tasas podran...» Bien. Dice: nosotros propone-
mos que las tasas se podran pagar mediante transfer-
necia bancaria o de otras entidades de crédito y aho-
rro. Esto lo explicamos en el siguiente sentido, yo lo
expliqué en la Ponencia: las Cajas Rurales, por ejem-
plo, no son creo, técnicamente, Cajas de Ahorros, y las
Cajas Rurales estdn completamente inmersas en la
vida econdmica nacional, las Cajas Rurales. Entonces,
podiamos afiadir al texto del Proyecto de Ley esta
pequefia correccién que nosotros tratamos de poner.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: S$i. Yo
creo que eso es perfectamente admisible. Yo, en cual-
quier caso, ya hablo aqui a titulo profesional casi, el
término transferencia bancaria o de Caja de Ahorros,
incluso si se dijera sélo «transferencia bancarias, sin
mencionar. Caja de Ahorros, abarcaria cualquier enti-
dad de crédito, porque se esta definiendo el meca-
nismo de pago y no el sujeto a través del cual se realiza,

Yo creo que no habria inconveniente en dejarlo sélo
asi. Ahora, si para mayor tranquilidad estamos de
acuerdo en mencionar expresamente «otras entidades
de crédito y ahorro», pues no hay tampoco inconve-
niente; pero esa posible intranquilidad yo creo que con
decir «transferencia bancaria», eso en el lenguaje mer-
cantil comiin significa una férmula de pago pero no
prejuzga quién es el sujeto que la realiza, sino cudl es el
mecanismo que se utiliza,

As{ como en el otro tema yo estoy més de acuerdo
con su tesis de que el pago en efective, 0 en la mencién
ésa de que «el pago de tasa podra realizarse en efec-
tivo» puede tener una interpretacién restrictiva; no
digo que la vaya a tener, pero puede tenerla. Porque el
pago en efectivo en la doctrina juridica tadicional no
es, por ejemplo, el pago hecho a través de un cheque o
de un giro postal, que son medios de pago que sdlo
surten efectos de pago si efectivamente se satisfacen
cuando llegue su vencimiento, pero mientras tanto no
¥y, por tanto, mientras tanto no es un pago en efectivo,
desde el punto de vista de la doctrina estricta tradicio-
nal; otra cosa es que en el lenguaje moderno pues eso
se haya... Pero puesto que estamos haciendo una Ley,
quiza no fuera malo el dejar el texto del proyecto como
estd, afiadir lo de «Caja de Ahorro u otra entidad de
crédito», y quiza lo que si fuera conveniente, y lo digo
porque es la practica habitual, es que el inciso «previa
expedicidén del justificante correspondientes, eso yo
Creo que tiene sus inconvenientes en la practica y de
hecho no ocurre asi. Cuando uno paga un tributo a
través de una entidad bancaria el recibo lo recibe, o el
justificante lo recibe de la entidad bancaria cuando la
entidad bancaria hace el ingreso en la Administracién
Publica, pero no de antemano, porque la entidad ban-
caria no lo tiene. Quizé eso hoy serfa incumplible
desde el punto de vista de las entidades bancarias.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Esto, efectiva-
mente, fue también analizado en la Ponencia, porque
parece un contrasentido, como ha comentado el Por-
tavoz del Grupo Socialista, que se ponga esta frase,
que yo ahora no lo recordaba. Efectivamente, porque
si se hace una transferencia, no se ha dado previa-
mente el justificante correspondiente, Entonces...

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Después de haber recibido la
notificacidn,

EL SENOR CARBAJO OTERO: Efectiva-
mente, Y luego, ;el justificante es de pago o es de
cobro? Porque, realmente, el justificante que da el
ente plblico que lo ha recibido, para cuando un sefior
manda una transferencia queda de alguna manera
acreditado ante el ente piiblico desde el momento en
que €l la ordend, pero realmente si el dinero no lo
recibe el ente pdblico todavia el pago no se ha hecho.
Entonces, esto si convenia... Pues, si le parece a la
Presidencia de la Mesa o de la Comisién, yo le rogaria
que hiciera un pequefio receso y a ver...
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EL SENOR...: No, hombre, eliminar esto. Elimi-
nar «previa expedicidn» e incorporar «otras entidades
de crédito».

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bien, pues en-
tonces que dé alguien una redaccion definitiva.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): La de Jesus Quijano era dejar el
texto del articulo, admitiendo que la palabra «efec-
tivo» puede tener interpretaciones segin se aplique la
Ley General Tributaria o se aplique la doctrina tradi-
cional mercantil; dejar el texto como estaba en el
proyecto y tinicamente suprimir «previa expedicion de
justificante correspondiente», jAh! bueno, y afiadir lo
de entidades de crédito. Correcto. Correcto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Lo que pasa es que hay luego otra en-
mienda también a este articulo 11, la enmienda ni-
mero 15, que habla de talén conformado. ;Esa queda-
ria retirada?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: El artfculo
60 de la Ley General Tributaria que antes leia el
Secretario, al final termina diciendo lo que yo queria
expresar. Porque, quiza no lo leyé completo, tiene
todavia un dltimo inciso; después de decir que el pago
en efectivo de la deuda tributaria habré de realizarse
en dinero, talén, cheque, transferencia u otro docu-

mento mercantil, etcétera, dice a continuacién; «La

entrega de los expresados efectos sélo liberard al deu-
dor cuando hubiesen sido realizados». Efectivamente,
eso es lo correcto, sélo en ese momento existe el pago.
Entonces cabria otra solucion, y es decir esto, todo o
que dice el articulo 60 de la Ley General Tributaria,
para que en eso no quede duda de que cuando se va a
efectuar el pago a través de una transferencia o de un
cheque no basta simplemente con firmar el cheque,
sino que efectivamente el cheque sea cobrado en el
momento de su vencimiento. Esoes...

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Como parece
que la redaccion a la que habfamos llegado a una
inteligencia todos no coincide exactamente conla de la
Ley General Tributaria, entonces podemos asumir la
redaccion que ya habiamos asumido todos y aftadirle
un parrafo final, o después del punto final anadirle esa
coletilla, con lo cval quedaria ya completado el arti-
culo, desde nuestro punto de vista, completamente
correcto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver. Y hay otra enmienda, la
enmienda namero 16. ;Esa qué ocurre?

EL SENOR CARBAJO OTERO: La retiramos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces vamos a ver si llegamos a un

texto. Quedaria redactado, entonces, asi, siguiendo el
articulo 9: «Las tasas se pagaran mediante transferen-
cia bancaria o de otras entidades de crédito y ahorro,
efectos timbrados de la Comunidad Auténoma, di-
nero de curso legal, cheque o talén de cuenta co-
rriente, giro postal o cualquier otro medio que se
establezca» y ahi habria que... suprimimos lo de «pre-
via expedicion del justificante correspondiente».

EL SENOR CARBAJO OTERO: S$i. Las tasas se
pagarén bien por transferencia bancaria o de Cajas de
Abhorros o de otras entidades de crédito o ahorro, En
todo caso, suprimir lo de Cajas de Ahorros.

EL SENOR LETRADOQ (SENOR MATIA POR-
TILLA): Se suprime «Cajas de Ahorros», ;no?
«Transferencia bancaria o de otras entidades de cré-
dito y ahorro». *

EL SENOR...: Exacto.
EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Y afiadir el inciso final éste.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): No, porque lo que se permite es para el
justificante, ;no?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): No, no, no estd claro a qué se hace
referencia. Parece entenderse mas logico que se diga
que por cualquier otro medio cuando la tasa lo per-
mita, mds que a la expedicion del justificante. No estd
claro.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Es que a mi me parecia que se referfa al
justificante.

_ ELSENOR CARBAJO OTERO: Eralo que pen-
saba yo también.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Ya. Es
que si se refiriera al justificante no estarfa de mds
dejarlo entonces; se podria dejar, porque ya se salva el
supuesto de que no sea posible expedir el justificante
previamente,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): El problema que tenja en Ponencia este arti-
culo es que no se refiere a que lo permita el sistema
elegido por el que paga, sino la tasa. Entonces, si la
tasa lo permite el justificante previo, lo que no le
permite al contribuyente es ir a transferencia bancaria,
porque es la tasa la que permite o no permite que se le
envie el justificante antes. Por eso parecia un péarrafo
desafortunado. Quiero decir que no se refiere a que
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siempre que permita la previa expedicién el sistema
empleado, sino Ia tasa.

Es que, vamos, yo entiendo que la justificacién
previa no depende de la tasa, dependera del sistema. Si
se puede, si la Ley especifica de cada tasa permite
todas estas formas de pago, el que se puedan expedir
antes o no algunos justificantes va a depender m4s
veces del medio libremente empleado por el contribu-
yente para pagar que de qué tasa se trate.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Para afirmar lo que yo alguna vez
he eliminado, lo de «previa expedicién del justificante
correspondiente», el inciso final se referiria ya no a
€s0, sino a poder pagar por cualquier otro medio que
se establezca, asi redactado. ;O no? No tiene sentido,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Yo creo que no tiene sentido por lo si-
guiente: en primer lugar, porque los otros medios de
pago no deben venir en funcién de tasas; vendrén,
probablemente, en funcién de que el Estado reco-
nozca a las tarjetas de crédito u otros medios de pago
efecto liberatorio o posibilidad de pagar con él. Y en
segundo lugar, porque ademds hay una coma que se-
para «siempre que la tasa de que se trate lo permita»,
entonces, al haber una coma, parece que se refiere a
todo, se referia a todo el paquete anterior y no sola-
mente a «o», que tendria entonces que tener una
coma. Lo que se podria hacer es invertir el orden: «y,
siempre que la tasa lo permita, a otro medio que se
establezca».

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si. Articulo
60.1: «El pago en efectivo de la deuda tributaria habra
de realizarse en dinero de curso legal o por medio de
giro, cheque, transferencia, talén de cuenta bancaria o
de Cajas de Ahorros u otro documento mercantil, enla
forma que reglamentariamente se determine. La en-
trega de los expresados efectos sélo liberara al deudor
cuando hubiesen sido realizados».

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: A ver sise
puede ver una redaccién en la signiente forma. Quiza
el texto del articulo del Proyecto es que mezcla dema-
siado los medios de pago y ése es el origen del error.
Podria decirse lo siguiente, empezar el parrafo uno
con el siguiente texto: «El pago de las tasas podré
realizarse en efectivo o mediante el empleo de efectos
timbrados de la Comunidad Auténoma», que son las
dos formas contrapuestas para que eso quede claro, y a
continuacion decir: «El pago en efectivo habra de
realizarse...», y copiar el articulo 60 de la Ley General
Tributaria: «El pago en efectivo habrad de realizarse en
dinero de curso legal o por medio de giro, cheque,
transferencia, talén de cuenta bancaria o de otras enti-
dades de crédito y ahorro u otro documento mercan-
til»; o lo que nosotros decimos ahi: «o cualquier otro
medio que se establezca», que yo creo que actual-
mente seria mas correcto, porque quizd no necesaria-

mente sea un medio documental, sino un pago por
teléfono o un pago por tarjeta de crédito y es dudoso
que eso encajara en el término documento; «o cual-
quier otro medio que se establezca legal o reglamenta-
riamente», y con eso terminar. Y afiadir: «La entrega
de los expresados efectos sélo liberard al deudor
cuando hubiesen sido realizados». Yo creo que asi
quedaria completo todo el conjunto de medios de
pago.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo creo que si
que podia valer. Lo dnico es lo de la palabra «regla-
mentariamente», porque si aqui todo lo que se refiere
a tasas se va a establecer por Ley, a lo mejor ¢l «regla-
mentariamente» era una contradiccién.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: ...una Ley
especifica de una tasa. O sea, Ia Ley hubiera dicho
«para esta tasa tal medio de pago» y el reglamento
pues luego matice o especifique. Quiz4, pues, simple-
mente por esa razédn.

EL SENOR CARBAJO OTERO: A nosotros nos
valdria esa dltima redaccion del articulo; creo que
queda bastante completa. La dltima redaccién que ha
dado el sefior Quijano podria valer.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Habria que afiadir un pdrrafo mas?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: i, o una
segunda parte dentro del punto uno, del pasrafo uno:
«El pago de las tasas podra realizarse en efectivo o
mediante el empleo de efectos timbrados de la Comu-
nidad Autoénoma (punto). El pago en efectivo habra
de realizarse en dinero de curso legal o por medio de
giro, cheque, transferencia, talén de cuenta bancaria o
de otras entidades de crédito y ahorro o cualquier otro
medio que se establezca legal o reglamentariamente
(punto). La entrega de los expresados efectos sélo
liberard al deudor cuando hubiesen sido realizados.

EL SENOR.... ;Puede repetir?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: «El pago
de las tasas podra realizarse en efectivo o mediante el
empleo de efectos timbrados de la Comunidad Auté-
nomasx. Punto y aparte.

«El pago en efectivo habri de realizarse...» Ahise
puede decir «podrd realizarse», porque lo que est4 es
dando una serie de opciones. «El pago en efectivo
podri realizarse en dinero de curso legal o por medio
de giro, cheque, transferencia, talén de cuenta
bancaria...»

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ;Transferencia bancaria?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si, yo en-
tiendo que aquj transferencia, taién de cuenta banca-
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ria o de otras entidades de crédito y ahorro, parece que
se refiere también a todos los medios, a la transferen-
cia y al cheque; «...taldn de cuenta bancaria o de otras
entidades de crédito y ahorro o por cualquier otro
medio que se establezca legal o reglamentariamente».

Y a continuacidn: «La entrega de los expresados
efectos s6lo liberard al deudor cuando hubiesen sido
realizados».

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Punto y seguido ;no? Sélo liberara al deudor
icuando?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: «Cuando
hubiesen sido realizados».

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ;Me permite el sefior Presidente que lo lea,
para ver si queda...?

«El pago de las tasas podra realizarse en efectivo o
mediante el empleo de efectos timbrados de la Comu-
nidad Auténomas. Punto y aparte.

«El pago en efectivo podra realizarse en dinero de
curso legal (coma), o por medio de giro (coma), che-
que (coma), transferencia (coma), talén de cuenta
bancaria o de otras entidades de crédito y ahorro...»
Hay que poner otra coma aquf, ;no?, otra coma; «...0
por cualquier otro medio que se establezca legal o
reglamentariamente (punto y seguido). La entrega de
los expresados efectos sélo liberaré al deudor cuando
hubiesen sido realizadoss».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda entonces aceptada la redaccion de
este parrafo primero del articulo 9, como transaccio-
nal, por todos los Grupos.

Al articulo 9 también, péarrafo segundo, hay una
enmienda del Grupo Parlamentario Popular, la nii-
mero 17. El sefior Caballero tiene la palabra.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: S§i.
Aqui lo que se pretende con esta enmienda es que
debe concretarse el aplazamiento, porque los términos
originales en los que se presenta el Proyecto de Ley
dicen que «aplazamiento o fraccionamiento del pago
de tasas, siempre que se preste la garantia suficientes.
Esto podia dar lugar a un aplazamiento indefinido, y lo
que pretendemos nosotros determinar aqui es que el
aplazamiento se concrete en sus propios términos, en
su alcance en el momento de ser otorgado como tal
aplazamiento.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: 8i, de acuerdo
con fa manifestacion del sefior Caballero. Lo que ocu-
rre que, tal y como estd redactado, yo creo que no
queda muy claro, y entonces le ofrecemos la siguiente
redaccién: «La Consejeria de Economia y Hacienda
podra autorizar, previa solicitud de los sujetos pasivos,
el aplazamiento o fraccionamiento del pago de las
tasas, stempre que se preste garantia suficiente (punto

y seguido). El aplazamiento o fraccionamiento debera
ser por tiempo determinado».

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: De
acuerdo. Aceptamos la transaccional en estos térmi-
nos, porque es exactamente lo que yo defendia...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Quiere repetir la transaccional?

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: i, si, queda-
ria asi: «<La Consejeria de Economiay Hacienda podra
autorizar, previa solicitud de los sujetos pasivos, apla-
zamiento o fraccionamiento del pago de las tasas,
siempre que se preste garantia suficiente (punto y
seguido). El aplazamiento o fraccionamiento debera
ser por tiempo determinado».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, estabamos ¢l Secretario y yo... Quiza
fuera conveniente hacer una remision a la Ley General
Tributaria, donde se establecen los medios de garantia
que se exigen para los casos en que se conceda aplaza-
miento y fraccionamiento y que en esos casos la deuda
tributaria debera pagarse con el interés de demora y
que se exigird prenda o aval o hipoteca. Y aqui, claro,
aqui en esta Ley no dejamos dicho cudl es Ja garantia
suficiente ni la forma en que puede prestarse esta
fianza a esta garantia. En ese caso no hay problema.
Entonces, redactado también el parrafo segundo de
este articulo. ;Cudl?

EL SENOR CARBAJO OTERO: Es que yo
quiero plantear aqui una cuestion, por la referencia
que ha hecho ahora la Presidencia a la Ley General
Tributaria. Porque se da el caso concreto, vamos, se
han dado casos en los que a lo mejor, existiendo la
posibilidad del aval bancario o de la prenda o de la
garantia hipotecaria, a veces la Administracién, a ve-
ces, ha sido cicatera y ha exigido a lo mejor una hipo-
teca donde se podia presentar simplemente un aval.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HQOYOS): Bueno, eso lo que ocurre es que en algunos
casos, concretamente en el impuesto de transmisiones,
estd especificamente determinado qué clase de garan-
tia se exige. Cuando se trata de aplazamiento, que es
solamente por un afio, no se exige garantia; en cambio,
cuando es fraccionamiento, que es hasta cinco afios, se
exige aval o hipoteca legal ticita a favor del Estado.
Pero depende, porque eso lo establece el Reglamento
del impuesto. Concretamente yo me conozco el de
tansmisiones y sucesiones, pero cada disposicién o
cada reglamento en relacion con cada tributo dice cual
s la garantia. Por ejemplo, en relacién con ¢l Tribunal
Econémico Administrativo, para pedir la suspension
también se exige una garantia y esa garantia puede
hacerse de distintas formas, incluso cabe la personal
cuando la deuda o el débito no supera las cien mil
pesetas; sisupera las cien mil pesetas ya la garantia que
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se exige no puede ser personal, sino que tiene que ser
aval o hipoteca o prenda hipoteca. O sea que eso cada
reglamento establece las formas de garantia para cada
tributo distinto. Igual que digo que en cuanto al
tiempo determinado que hablamos aqui, de aplaza-
miento o fraccionamiento, hay tributos que ya lo tie-
nen estabiecido de antemano; las tasas no, pero, por
ejemplo, en trasmisiones o sucesiones el aplazamiento
no puede ser mas que por un afio y ¢l fraccionamiento
mds que por cinco aflos como maximo. Pero eso ya
cada tributo o cada reglamento tiene su... Como ésta
es una Ley General, digamos, de Tasas, luego cada
Tasa, posiblemente, ¢s su reglamento tendra que de-
terminar estas condiciones del aplazamiento y el frac-
cionamiento, por el tiempo que se puede conceder y la
garantia que se exige.

EL SENOR CARBAJO OTERO: ;Y no seria
oportuno hacer ya una remision expresa?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pero aqui no podemos, en una Ley General
de Tasas no puedes especificar todos los casos concre-
tos de todas las tasas que se van a cobrar.

EL SENOR CARBAJO OTERO: No, no, lo que
quiero decir es lo contrario, a ver si se puede; aunque
logicamente del texto se debe desprender asi, porque
si las tasas especificas hay que regularlas por Ley, laley
debera contemplar ya los supuestos concretos de esa
tasa especifica, en cuyo caso entrarian los aplazamien-
tos, etcétera, pero ;se podria hacer aqui alguna remi-
sion a que las propias, a que las Leyes especificas ya
establezcan cudles son los aplazamientos?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Hombre si, podria decirse que la Ley pro-
pia de cada Tasa determinara el aplazamiento o el
tiempo de duracion del aplazamiento o fracciona-
mientos y las garantias exigibles, pero vamos...

EL SENOR CARBAJO OTERO: Eso es lo que
yo decia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Como hay también una remisién, decimos,
a la Ley General Tributaria, en la Ley General Tribu-
taria si se dice.

EL SENOR CARBAJO OTERO: El articulo de
la Ley General Tributaria que se ley6 antes, ;lo puede
volver a leer?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, es que en Ley Tributaria, por ejemplo,
dice..., bueno, dice que el pago debera de hacerse
dentro de los plazos que determine el Reglamento
General de Recaudacion; dice: «Una vez liquidada la
deuda y notificadas las condiciones de pago, éste po-

dra fraccionarse o aplazarse —dice— en los casos y en
la forma que dicho reglamento determine».

Bueno, ese articulo ha sido modificado ahora. «El
pago deberd hacerse dentro de los plazos que deter-
mine el Reglamento General de Recaudacién. Los
ingresos realizados fuera de plazo, sin requerimiento
previo, comportaran asi mismo el abono del interés de
demora, sin perjuicio de las sanciones que pudieran ser
exigibles por las infracciones cometidas. Una vez liqui-
dada la deuda tributaria y notificadas las condiciones
de pago, éste podrd fraccionarse o aplazarse en ios
casos y en la forma que dicho reglamento determines.
Queda igual. «En estos casos las cuotas devengaran
interés de demora y deberdn garantizarse debida-
mente mediante hipoteca, prenda, aval bancario u otra
garantia suficiente». O sea que, pricticamente, es
también con caracter general, igual que ¢l que estamos
nosotros aqui debatiendo; luego cada tributo, como
digo, en su propio Reglamento determinara las condi-
ciones de los aplazamientos, fraccionamientos y las
garantias exigibles, porque lo de garantia suficiente
€30 queda al arbitrio de... Pero, vamos, como hay una
remision a la Ley General Tributaria y luego la Ley
propia de cada tasa determinara también en su propio
Reglamento estos requisitos de fraccionamiento, apla-
zamiento y las garantjas que se van a exigir, pues aqui,
¢n este momento, en la Ley General de Tasas no hay
inconveniente en que quede como hemos noseotros
redactado el articulo.

Entonces sometemos a votacién ya el articulo 9...
Perdén, si, queda una Enmienda presentada por el
sefor Alonso Rodriguez, efectivamente.

Queda retirada esta Enmienda, que era la niimero

-1 del sefior Alonso Rodriguez, y podemos entonces ya

entrar a votar el articulo 9 con la redaccidn que le
hemos dado en estas transaccionales por la Comision.

Votos a favor del articulo 9. No hay abstenciones
ni votos en contra. Queda aprobado el articulo 9 por
asentimiento.

Y pasamos al articulo 10, que no tiene tampoco
ninguna enmienda. Se somete a votacién el articulo
10. Aprobado por asentimiento.

Al articulo 11 hay una enmienda del sefior Mon-
toya Ramos, nimero 5. El Portavoz del Grupo Mixto
tiene la palabra... ;Se mantiene? ;Para algin turno ¢n
contra? El sefior Tomillo, del Grupo Socialista.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Bien, la En-
mienda del sefior Montoya, que indica que la compro-
bacién e investigacién de las Tasas, asi como su liqui-
dacién y recaudacion, se realizara por la intervencién
de la Consejeria de economia y Hacienda. Pensamos
que no tiene sentido, puesto que la gestién de cada una
de las tasas es funcién de las respectivas Consejerias de
las Delegaciones Territoriales, en definitiva. Después,
en la recaudacion, en la recaudacién hay dos partes: la
recaudacion involuntaria, precisamente, por la Conse-
jeria, es decir, por cada una de las Consejerias; la
recaudacidn en ejecutiva por la Consejeria de Econo-
mia y de Inspeccién...
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EL SENOR...: Retirada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la Enmienda nimero 5 del
senor Montoya Ramos. ‘

Hay a este articulo 11 otra Enmienda del Grupo
Parlamentario Popular, la nimero 19. El sefior Caba-
llero tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si,
creo que no afiadimos nada nuevo si decimos que
tenemos panico a la «oficinitis», y lo que nosotros
pretendemos aqui es evitar la circunstancia en virtud
de la cual se pueda crear un nuevo cuerpo inspector o
cosa por el estilo, Somos conscientes de que si se les
encomienda mds labor el cuerpo inspector en el que se
delegue esta funcién puede necesitar de nuevos ele-
mentos, Pero eso es otra cosa; lo que nosotros preten-
demos impedir es que se cree un cuerpo inspector
dedicado exclusivamente para las Tasas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Yo solamente
decirle, para su tranquilidad, sebor Caballero, que

equipos inspectores en la Administracion de la Comu--

nidad Auténoma no existen, no existen,

Y por otra parte, por otra parte, los trabajos sobre
inspeccidn van a ser realizados o serdn realizados por
los funcionarios transferidos del Ministerio de Ha-
cienda. Solamente para su informacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINOY): Si no me fallan las informaciones,
cualquier creacién de un cuerpo nuevo ha de hacerse
por Ley, o sea que, en todo caso, no lo va a poder hacer
la Junta ni quien quiera que esté si no nos mandan un
Proyecto de Ley a las Cortes, que se debatird en su dia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Caballero.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si, no-
sotros seguimos pensando que, a pesar de estas aclara-
ciones tan interesantes que nos formulan nuestros
oponentes en el equipo de las Cortes, debemos mante-
ner este contenido sea cual fuere el érgano al que sele
encomiende. Lo que pretendemos impedir es que se
cree un cuerpo especifico para el seguimiento o parala
persecucién del contenido de la Ley de Tasas.

(Que tienen que ser los sefiores Inspectores de
Hacienda los que se ocupen de ello? Que sean, no
tenemos ningiin inconveniente. Lo que, insisto, tende-
mos a evitar es la creacion de ese cuerpo de inspectores
para la Ley de Tasas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, para fijar posiciones,
jquiere hacer alguna aclaraciéon? Entonces, somete-
mos a votacion la Enmienda. Se somete a votacion la
Enmienda nimero 19 del Grupo Parlamentario Popu-
lar. Votos a favor de la Enmienda. Cinco. Votos en
contra. Abstenciones. Queda rechazada la Enmienda
del Grupo Popular niimero 19, con reserva de su voto
para ¢l Pleno.

Se somete a votacion entonces el articulo 11 del
texto de la Ponencia, del Proyecto de Ley. Votos a
favor del articulo 11. Votos en contra. Abstenciones.
Queda aprobado el articulo 11 por mayoria.

Al articulo 12 del Proyecto de Ley de Tasas existe
la Enmienda mimero 12 que presenta el Grupo Parla-
mentario Socialista, y el sefior Tomillo, su Portavoz,
tiene la palabra.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Si. Trata la
Enmienda de suprimir el diltimo parrafo de dicho arti-
culo, es decir, donde dice: «Todo ello sin perjuicio de
las demds sanciones que puedan proceder». La razén
es la siguiente, es decir, que estamos hablando, efecti-
vamente, de sanciones administrativas; entonces, ya se
establece en el articulo sancién suficiente. Y por otra
parte, la Administracién de la Comunidad Auténoma
lo tnico que puede hacer es, precisamente, sancionar
administrativamente. Por lo tanto, lo consideramos
reiterativo o innecesario, y esa es la orientacién de esta
Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Carbajo para turno en contra.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, noso-
tros creemos que estd bien el texto del Proyecto de
Ley, Ginicamente que creemos que tiene una correc-
cion que hacer en cuanto a la expresion de la palabra
«sancién», que creemos —y seguramente estara reco-
gido o de la Ley General de Tasas o de la Tributaria o
de cualquiera de las que hemos manejado aqui—, que
querria decir «todo ello sin perjuicio de las demas
responsabilidades que puedan proceder»; porque ya
sabemos que primero habla de sanciones, y las sancto-
nies son administrativas, pero es que puede haber en la
gestion de una tasa, o, mejor dicho, en el caso de que el
funcionario exija una tasa no establecida por Ley, que
exija dolosamente una cantidad mayor 2 la que la Ley
autorice, etcétera, puede haber una responsabilidad
criminal o penal; entonces, eso es 1o que creo que deja
vivo el Proyecto de Ley, con una confusién que ha
tenido: donde pone «sancién» deberia poner «respon-
sabilidad». Yo creo que debe quedar.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Admitimosel
cambio de «sanciones» por «responsabilidades» y
transaccionamos...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacion el articulo 12 con
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esta correccidén que acabamos de introducir. Votos a
favor del articulo 12, Se entiende aprobado por asenti-
miento al no haber votos ni en contra ni abstenciones.

Pasamos al articulo 13, al que existe una primera
Enmienda, la nimero 20 que presenta el Grupo Parla-
mentario Popular, y para su defensa tiene la palabra el
Portavoz, senor Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, pues
aqui pedimos un afiadido al segundo pérrafo, que dice
que: «Los plazos de liquidacién de la tasa de que se
trate se hardn coincidir con los de otros vencimientos
periddicos de otras tasas para mejor facilidad de los
contribuyentes afectados». Yo creo que la redaccién
es bastante clara y se entiende lo que quiere decir.
Como todos los contribuyentes, que todos lo somos,
tenemos la vida fiscal bastante complicada, todo lo que
sea unificacién de plazos es bueno, por lo menos por
razones de comodidad y de que no se le pasen a uno
vencimientos y no incurtir en demora ni en sanciones.
Entonces, mantenemos la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAOQ: Bien. No obs-
tante, el articulo 13 habla de notificacién colectiva y,
desde luego, yo creo que no concuerda con los plazos
de liquidacion. De todas formas, cada tasa, pues, tiene
una vida diferente, distinta; las Consejerias tienen sus
respectivas tasas y cada tasa es un mundo aparte ;no?
Y, por otra parte, por otra parte, creo que ya lo indica-
bamos en Ponencia que en el caso de que a un ciuda-
dano en un momento determinado le viniera la notifi-
cacion de todas las tasas, entonces seria mucho mas
costoso que si la notificacién se realiza en tiempo
suficiente para que el desembolso que haga el ciuda-
dano no tenga que ser todas las tasas, sino que sea
mucho mas comodo y ademas..., es decir, para el pago
de dichas tasas no fueran todas en una sola vez.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, la va-
mos a retirar,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Retirada queda la Enmienda namero 20
del Grupo Parlamentario Popular.

Hay otra Enmienda a este articulo, la Enmienda
nimero 21 que presenta el mismo Grupo Parlamenta-
rio Popular. Tiene la palabra el sefior Carbajo para
defenderla.

Es al parrafo segundo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: A ver...

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Noso-
tros lo que pretendiamos aqui era hacer constar que
existe alguna contradicciodn, al parecer, entre el primer
parrafo, donde se habla de la notificacién individual al
sujeto pasivo, y el segundo donde se habla de la notifi-

cacidon colectiva, Por eso pretendiamos —no con de-
masiado ahinco, hay que decir la verdad— que preva-
leciera la notificacién individual en los casos en los que
fuera posible. No obstante, no tenemos mucho interés
en mantenerla, 0 sea que, nO tenemos inconveniente
en retirarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda entonces retirada la Enmienda
nmero 21 del Grupo Popular. Y sometemos a votacion
el articulo 13. A favor del articulo 13. Queda apro-
bado por asentimiento al no existir votos en contra ni
abstenciones.

Pasamos al articulo 14, que tiene una Enmienda, la
nimero 22 que presenta el Grupo Parlamentario Po-
pular. Tiene la palabra su Portavoz para defenderla.

La Enmienda ntmero 22 al articuio 14.

EL SENOR CARBAJO OTERO: A ésta le pro-
pondriamos un afadido si se nos permite: «siempre
que de los estudios econdmicos del coste de la tasa
resultase que es necesaria cualquier alteracion alalzao
a la baja», o simplemente quitarle «el alza y la baja»,
porque no necesariamente tiene que ser alteracién al
alza. Pero en lo demds, pues, creemos que debe estar;
aunque ya de alguna manera genérica se puede enten-
der que si la tasa tiene que cubrir el coste del servicio,
pues habrd que aumentarla o disminuirla, pero,
bueno, a nosotros nos parece que no estorba ponerlo.
Entonces, mantenemos la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Letrado quiere hacer una
aclaracion.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si me permite, técnicamente hay un pro-
blema. Vamos, en la redaccion yo entiendo que no
puede ser en ningin caso el coste de la tasa; tendrd que
ser, en cualquier caso, el coste del servicio.

EL SENOR...: (Intervencén sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para un turno en contra,

EL SENOR TOMILLO GUIRAOQ: Se acepta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Quedaria entonces redactado este parrafo
tercero del articulo 14: «La Ley de Presupuestos de
cada ejercidio podrd modificar las tarifas y demds ele-
mentos de cuantificacion aplicables a cada tasa du-
rante su vigencia, siempre que de los estudios econd-
micos del coste del servicio resultase que es necesaria
cualquier alteracién». ;Se dice lo de al alza 0 a la baja?
«Alteracions.

Se somete entonces a votacion el articulo 14 con la
introduccién de esta Enmienda. Votos a favor del
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articulo 14. En contra y abstenciones no hay. Queda
aprobado por asentimiento.

Al articulo 15 hay una Enmienda, nimero 13 del
Grupo Socialista. El sefior Tomillo tiene la palabra.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Bien. Esta -

Enmienda esta presentada por coherencia con la En-
mienda que realiza mi Grupo a la Disposicion Transi-
toria, es decir, en la siguiente cuestién. En la Disposi-
cion Transitoria dice lo siguiente: «En cuanto no se
determinen los 6rganos econémico-administrativos de
la Comunidad y ¢l procedimiento anterior, los recur-
sos ante los actos administrativos relativos a los tribu-
tos propios de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn se regiran por las siguientes normas». Entonces
nosotros hablamos, o habla el texto, habla el texto en
el articulo 15 de lo siguiente: «El régimen de las recla-
maciones e impugnaciones en materia de tasas de la
Comunidad Auténoma ser4 el aplicable a las reclama-
ciones econdémico-administrativass. Entonces, por
coherencia a la Enmienda de la Disposicién Transito-
ria, se propone sustituir el texto del Proyecto por el
que voy a ieer: «El régimen de reclamaciones ¢ impug-
naciones en materia de tasas de la Comunidad Auté-
noma serd el aplicable a los tributos propios de la
‘Comunidad Autdénoma de Castilla y Ledn».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Yo creo que
esta Enmienda tiene un alcance grande, porque esta-
blece una especie de sistema de recurso; bueno, no una
especie de sistema, sino que establece los recursos que
van a sustituir a los econdmico-administrativos que se
puedan producir contra actos administrativos deriva-
dos de la gestion de los tributos en nuestra Comuni-
dad. Yo, sinceramente, no tengo un juicio muy claro
de la cuestién, porque me parece que es complicada, y
ademds, posiblemente, aceptando esta Enmienda ex-
cederiamos el propio contenido, mejor dicho, el pro-
pio ambito al que se debe circunscribirla Ley, que es al
de las tasas. Porque parece que aqui, que lo que vamos
a organizar es un sistema de recursos genéricos para
otros tributos de la Comunidad. Yo no lo acabo de
entender bien. Yo creo que esto era mejor que de una
forma mas informal lo discutiéramos, que se hiciera un
pequeiio alto y que lo analiziramos tranquilamente,
porque seguramente es la Enmienda de mas entidad
que hay en todo el Proyecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Eatonces suspendemos durante unos mi-
nutos la sesion.

(Se suspendid la sesidn).
EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA

HOYOS): Se reanuda la sesidn, y estdbamos deba-
tiendo la Enmienda nimero 13 que presentaba el

Grupo Socialista al articulo 15, sobre los recursos.
Creo que va estaba debatida esta Enmienda. Se pro-
ponia sustituir e! texto de la Ley por el que la En-
mienda dice: «El régimen de reclamaciones € impug-
naciones en materia de Tasas de la Comunidad Auté-
noma seréd el aplicable a los tributos propios de la
Comunidad Auténoma de Castilla y Leén». Se somete
a votacién entonces la Enmienda nimero 13 del
Grupo Socialista. Votos a favor. Queda aprobada en-
tonces, por asentimiento, la Enmienda nimero 13 del
Grupo Socialista.

Votamos el articulo 15 con la introduccién de esta
Enmienda. Votos a favor del articulo 15. Aprobado
por asentimiento.

El articulo 16, sobre infracciones, ;no tiene nin-
guna enmienda presentada viva? Se somete a votacién
el articulo 16 que viene del texto de la Ponencia.
Queda aprobade por asentimiento.

Pasamos a las disposiciones adicionales, a la Dis-
posicién Adicional, Hay una Enmienda del Grupo
Popular, la nimero 23. Sefior Caballero, tiene la pala-
bra para su defensa.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si. Te-
nemos, hemos tenido un cambio de impresiones los
dos Grupos mayoritarios y estamos de acuerdo en
aprobar una transaccional que irfa en los siguientes
términos; se tratarfa de afiadir al parrafo dnico de la
Disposicion Adicional la siguiente frase: «Los efectos
timbrados (coma), en sus distintos valores (coma),
estaran normalizados para su uso general (punto)». Y
ahi se acaba el texto, que es conforme, al parecer, para
los dos Grupos.

EL SENOR...: ;Puede repetir...?

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Si.
«Los efectos timbrados (coma), en sus distintos valo-
res (coma), estardn normalizados para su uso gene-
ral». Lo cual simplifica y contiene el espiritu de lo que
nosotros queriamos decir en la redaccién nuestra, por
lo que es conforme.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Se acepta entonces como transaccional?

EL SENOR...: ;Lo puede repetir?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. «Los efectos timbrados (coma), en sus
distintos valores (coma), estaran normalizados para su
uso general»,

La disposicién Adicional completa quedaria en-
tonces asi: «Se autoriza a la Junta de Castilla y Ledn
para crear efectos timbrados destinados al pago de las
tasas propias de la Comunidad Auténoma y a regular
su utilizacién (punto). Los efectos timbrados, en sus
distinos valores, estardn normalizados para su uso
general».
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;Se aprueba entonces como transaccional esta En-
mienda? Queda aceptada como transaccional.

Votamos entonces la Disposicion Adicional. Vo-
tos a favor. Por asentimiento, queda aprobada esta
Disposicidon Adicional.

Pasamos a la Disposicidn Transitoria Primera, que
no tiene ninguna Enmienda viva. Se somete a vota-
cién. A favor de la Disposicion Transitoria Primera.
Queda aprobada por asentimiento.

A la Disposicion Transitoria Segunda esté viva la
Enmienda nimerc 14 que presenta el Grupo Socia-
lista, Para su defensa, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Bueno,
pues a la vista del debate que hemos tenido ya entre
pasillos y el debate sobre los aspectos juridicos que ¢l
tema tenia, parece que hemos llegado a la conclusion
de que, en principio, como primera conclusién gene-
ralmente admitida, es mejor que el texto de la ley
regule un procedimiento, que necesariamente €$ un
procedimiento transitorio hasta tanto esté establecido
el procedimiento definitivo para las reclamaciones ad-
ministrativas, econdmico-administrativas en la Comu-
nidad Auténoma, y por tanto €so ya centra el debate
no en el texto inicial del proyecto, que estamos de
acuerdo en eludir, sino en el texto de la Enmienda. El
debate anteriormente se habia planteado en el sentido
de saber cudl era, sobre todo, el ambito de esta Dispo-
- sicidon Transitoria; ahi estamos de acuerdo en que el
Ambito se debe de circunscribir, en todo caso, especifi-
camente a las tasas y no a..., es decir, hay que eliminar
la posible tentacion de generalizario a otros supuestos.
Por tanto, eso supondria que en el primer parrafo de la
Enmienda, esa mencidon de actos, recursos contra los
actos administrativos relativos a los tributos propios,
diria: «Los recursos contra los actos administrativos
relativos a las tasas de la Comunidad de Castilla y
Ledn», para que quede claro que en cualquier caso
este régimen transitorio solamente se va a plicar a los
recursos en materia de tasas y no se puede generalizar
a otros tributos.

Tasas propias. Si, efectivamente: «tasas propias de
la Comunidad de Castilla y Le6n».

Y luego, en segundo lugar, por lo que se refiere ya
al cuerpo de Ia Enmienda, hemos llegado a la conclu-
sion de que el texto inicial de la Enmienda, hemos
estado viendo otras alternativas, pero hemos llegado a
la conclusion de que en la situacidn actual, teniendo en
cuenta las circunstancias que se plantean, que es por
un lado la conveniencia de mantener una cierta instan-
cia unificadora de las reclamaciones en la Consejeria
de Economia y Hacienda; por otro lado teniendo en
cuenta que este procedimiento viene a sustituir a lo
que podian ser los distintos procedimientos o las dis-
tintas instancias en cada provincia y por tanto la nece-
sidad de hicer una valoracién sobre la cuantia de
posibles reclamaciones que lleguen de las nueve pro-
vincias a la Consejeria y el cierto atasco que se podria
producir, parecia conveniente mantener el recurso de
reposiciéon como filtro previo en el dmbito de cada

provincia, en definitiva, porque es normalmente
donde el acto contra el cual se recurre se va a dictar. Y
en funcién de eso, pues parece que el acuerdo seria
sobre la base de mantener el texto de la Enmienda,
que supone con claridad que el recurso de reposicion
es ¢l paso previo, teniendo en cuenta que se trata de
materia de tasas, y que cabe la posibilidad de utilizar a
continuacién el recurso, que seria un recurso de alzada
con alguna configuracion especial, porque no hay una
relacién de jerarquia estricta, pero, en cualquier caso,
como paso segundo necesario al recurso contencioso-
administrativo, dado que ese recurso ante el Conse-
jero de Economia agotaria la via administrativa. Asi,
por un lado, parece que siendo un régimen transitorio,
en cualquier caso hasta que se apruebe la configura-
cion definitiva de estos recursos, se satisfacen ambas
necesidades: el que haya una posibilidad de unifica-
cidén de decisiones en materia de tasas y por otro lado .
pues el que haya un filtro inicial, por la via de recurso
de reposicion, que evite una concentracion excesivaen
la Consejeria de Economia. Teniendo en cuenta ese
conjunto de razones, parece que el texto de la En-
mienda seria adecuado en ese sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Carbajo, por el Grupo Popular.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Nosotros esta-
mos de acuerdo con los argumentos expresados por ¢l
Portavoz del Grupo Socialista. Y, en fin, que a lo
mejor tiene, admitia otro tipo de consideraciones o de
discusiones teniendo en cuenta que es una Disposicion
Transitoria y que, desde luego, esto hay que regularlo
de alguna manera y no dejarlo asi suelto para que la
Junta lo regule de la forma que ella crea oportuna. Yo
creo que, pues, en uso de las atribuciones que tenemos
como Parlamentarios y como Cortes de la Regién, que
si que lo debemos de hacer; y que este, sin perjuicio de
que a lo mejor esto pues pudiera de alguna manera
mejorarse, pero como es dificil también preverlo y
vuelvo a insistir en que tiene un cardcter transitorio
hasta que definitivamente esto se regule de forma
genérica para todos los tributos de la Comunidad,
habiendo admitido como lo han admitido, porque
también era logico, que el ambito se circunscribiera
exclusivamente a las tasas porque generalizar lo otro
parece que seria salirnos de la propia funcién de la
Ley, pues nosotros consideramos correcta la redaccion
del articulo y por lo tanto la admitimos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos entonces a votacidén la En-
mienda nmimero 14 del Grupo Socialista. A favor.
Queda aprobada por asentimiento.

Votamos entonces la Disposicién Transitoria Se-
gunda. Votos a favor. Queda aprobada por
asentimiento.

Por tiltimo, pasamos a la Disposicién Final, que no
tiene ninguna Enmienda, y se vota. A favor. Queda
aprobada por asentimiento.
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Nos queda la Exposicién de Motivos. Hay una
Enmienda, nimero 15, que presenta el Grupo Parla-
mentario Socialista a la Exposicién de Motivos. Para
su defensa tiene la palabra el sefior Tomillo... o el
sefior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Vamos a ver. Nosotros cuando es-
tuvimos estudiando la Ley previa a la presentacién de
Enmienda, llegamos a la conclusién de que en los
tiltimos apartados de la Exposicién de Motivos, 1o que
nosotros llamamos para entendernos 5, 6 y 7, se hace
una disquisicién de las dificultades de elaborar la Ley y
que tal. O sea, toda la serie de historia que est4 bien
PEro que yo Creo que no es una materia propia de una
Exposicion de Motivos de una Ley. En ese sentido,
nosotros abrevidbamos, mejor dicho, elimindbamos
los apartados 5, 6 y 7, sustituyéndolo por un texto muy
breve que viene a decir lo mismo, pero sin entrar en
tantas explicaciones, que por lo tanto reducia enorme-
mente la Exposicién de Motivos y yo creo que sinteti-
zaba, diciendo lo mismo, pues, qué cardcter tiene esta
Ley, que es la Ley general y que detrés de ella deberan
de venir una Ley especifica por cada tasa o por varias
tasas (no tiene por qué ser una por cada tasa), que
evidenemente tienen que formar un conjunto inte-
grado normativo. Y eso yo creo que no hace falta
decirlo con tanta amplitud y con tanto farragoso, a
nuestro juicio, como se decia en la Exposicién de
Motivos. Este era el sentido. Y, evidentemente, de
considerarlo asi y de ser aceptado por el Grupo Popu-
lar, alguna de las Enmiendas que vosotros teniais a la
Exposicién de Motivos ya no tendrian texto al que
enmendar, me refiero, porque nosotros eliminabamos
el 5, 6 y 7, sustituyéndolo por ese parrafo breve que
sintetizaba el sentido de esta Ley.

EL SENOR CARBAJO OTERO: A mi, en prin-
cipio, me parece bien, unicamente que.., Porque, ade-
més, «lo bueno si breve, dos veces bueno», ;no? Pero
yo no sé si quedard suficientemente expresado desde
un punto de vista gramatical el parrafo que proponéis
como enmienda. Dice aqui: «Se considera conve-
niente articular la normativa en esta materia en dos
niveles: uno general y otro especifico, estableciendo

los criterios genéricos y fundamentales aplicables a
toda tasa y permitiendo que las sucesivas leyes especi-
ficas...». Bueno, parece que si que se entiende. «Esta-
bleciendo los criterios genéricos» parece que nos esta-
mos refiriendo a lo general. Unicamente yo iba a decir
que si «estableciendo en el nivel general» o alguna
cosa de esas, pero alo mejor es redundar ya y exagerar.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Observo, por respetar luego la literalidad
que se apruebe, es que tal vez hay un punto y coma que
no... Es decir, en la Enmienda, en la Enmienda un
punto y coma que deberian de ser dos puntos tal vez
;no? «Se considera conveniente articular la normativa

establecida en dos niveles (dos puntos ;no?): uno
general...»

EL SENOR CARBAJO OTERO: Y después del
«especifico» tendria que venir un punto ;no? Un
punto tendria que venir, me parece a mi. Porque se
establecen los dos niveles, se dicen y punto, y luego
va... Y entonces habria que modificar un poco la
redaccidn.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): «Asi, en esta Ley se establecen...».

EL SENOR CABALLERQO MONTOYA: No.
Después de «especifico» seria mas facil decir: «Se
estableceran los criterios...».

EL SENORLETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): No. «Asi, en esta Ley...» porque no es se
estableceran, se establecen en la Ley. ;«Asi, en esa
Ley se establecen...»?

EL SENOR CABALLERO MONTOYA:
Exacto.

EL SENOR CARBAJO OTERO: O sea, un
punto y: «asi, en esta Ley se establecen...»

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA); «..los criterios penéricos fundamentales
aplicables a toda tasa (coma), permitiendo...» permi-
tiendo jno?... Y permitiendo...

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Enton-
ces sobra la «y».

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Claro. «Permitiendo que las sucesivas leyes
especificas de tasas en que se regularan...» No.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: La
conjuncién sobra.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): «...1as sucesivas leyes especificas de tasas en
que...» «Regulen de forma minuciosa y concreta estas
figuras tributarias...».

EL SENOR CARBAJO OTERO: A ver, léalo
completo. :

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): No, no funciona entonces.

EL SENOR CARBAJO OTERO: «Se considera
conveniente articular la normativa...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): «Se considera conveniente articular la nor-
mativa en esta materia en dos niveles (dos puntos):
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uno general y otro especifico (punto). Asi, en esta Ley
se establecen los criterios genéricos y fundamentales
aplicables a toda tasa (coma),...».

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, se
puede poner para no andar con tanto lio: «Se consi-
dera conveniente articular la normativa en esta mate-
ria en un nivel general y en otro especifico (punto)».

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Eso daigual.

EL SENOR CARBAJO QOTERO: No, no, per-
dén, coma, y queda todo igual: «estableciendo los
criterios genéricos y fundamentales aplicables a toda
tasa...».

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Yo
creo que esta mejor como lo estamos poniendo ahora.

EL SENO CARBAJO OTERO: ;Si? pues venga,
cOmO querais.

EL SENOR...: Cuando dice «y permitiendo que

las sucesivas leyes especificas...», «de cada tasa», no
«de tasas».

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): No, no, es que entonces obliga usted...

EL SENOR...: (Intervencion sin micréfono),

EL SENOR CARBAJO OTERO: Si, eso se hablé
en la Ponencia.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: «..y
fundamentales aplicables a toda tasa (coma), permi-
tiendo que las sucesivas leyes especificas de tasas en
que se regulardn de forma minuciosa y concreta estas
figuras tributarias se integren en un...»,

EL SENOR...: Como se repite dos veces la palabra
tasa se podria decir... Entonces, «leyes especificas de
éstas».

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Bueno, a ver,
que alguien lea un texto definitivo.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): 81, estoy en ello, ya estoy acabando.

Vamos a ver, ;puedo? «Se considera conveniente
articular la normativa en esta materia en dos niveles
{dos puntos): uno general y otro especifico (punto y
seguido). Asi, en esta Ley se establecen los criterios
genéricos y fundamentales aplicables a toda tasa
(coma), permitiendo que las sucesivas leyes especifi-
cas de tasas regulen de forma minuciosa y concreta
estas figuras tributarias y que se integran en un con-
junte normativo ordenados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Sometemos entonces a votacion? No hace
falta porque es una transaccional. Se acepta como
transaccional esta enmienda.

Queda entonces rechazada, o, perdén, retirada...

EL SENOR LETRADO (SENORMATIA POR-
TILLA): O «quedando integradas. Es mejor, tal vez,
«quedando integradas en un concepto normativo or-
denado». «Quedando integradas». Si no, hay ahi
una... «Integrandose» mejor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Quiere volver a leer, seftor Letrado?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): «Se considera conveniente articular ia nor-
mativa en esta materia en dos niveles (dos puntos):
uno general y otro especifico (punto y seguido). Asi
(coma), en esta Ley se establecen los criterios genéri-
cos y fundamentales aplicables a toda tasa (coma),
permitiendo que las sucesivas leyes especificas de tasas
regulen de forma minuciosa y concreta estas figuras
tributarias (coma}, integrandose en un conjunto nor-
mativo ordenado».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Entonces, queda decaida la otra en-
mienda del Grupo Popular, la nimero 3 que también
presentaba a la Exposicién de Motivos.

Se somete a votacién la Exposicion de Motivos con
la Enmienda Transaccional que acabamos de aceptar.
A favor de a Exposicion de Motivos. Queda aprobada
también por asentimiento la Exposicion de Motivos.

Se levanta la sesidn.

(Se levantd la sesién a las trece horas cuarenta
minutos).



